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Resumen

Se evaluo € crecimiento de alevinos de paiche con cuatro tipos de alimentacion:
Pescado al 5 %,; pescado a 8%; dieta balanceada + pescado al 5% y pescado ad
libitum en tanques, criados por ocho semanas. Los g emplares alimentados con
pescado ad libitumy a 8% tuvieron mejor crecimiento (p<0.05). Latasa de cre-
cimiento especifico fue mayor en los peces alimentados ad libitum (1.69) con una
conversiénaimenticiade 1:1y 1.3:1. Lasobrevivenciafue de 93.3%. Se concluye
gue e paiche recupera su crecimiento, cuando es alimentado con pescado ad
libitum ¢ a 8% de su peso corporal.

Introduccioén

El paiche, posee un gran potencial paracultivo en formaintensivadebido aque se
reproduce en cautiverio y tiene un rdpido crecimiento, al canzando pesosde 10 kg/
ano, (Bard & Imbiriba, 1986; Imbiriba, 2001).

La aceptacion de raciones peletizadas, confirma el excelente potencial que tiene
esta especie para su produccion intensiva (Honczaryk & Maeda, 1998; Padilla et
al., 2002).

L os estudios de nutricidn son bésicos para promover € cultivo del paiche en am-
bientes controlados.

Estetrabajo tiene como objetivo fundamental verificar el crecimiento compensato-
rio de alevinos de paiche Arapaima gigas, en ambientes controlados.
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M etodologia

El estudio sellevé acabo en el Centro deInvestigacionesdel 11 AP en Quistococha.
Fueron utilizados sesenta alevinos de paiche que se retrasaron en su crecimiento,
de un lote mayor, en la etapa de pre cria, con la finalidad de verificar si logran
recuperarse y alcanzar a otro grupo. Seinicio el experimento con ejemplares de
31 cmy 190.6 g, de longitud y peso promedio, respectivamente, los que fueron
distribuidos en 12 tanques de 1.60 x 0.80 x 0.90 m, aunadensidad de 5 peces por
tanque. La evaluacion del crecimiento fue por ocho semanas, utilizando cuatro
tiposdealimentacion: T1, pescado a 5 %; T2, pescado al 8%; T3, dieta+ pescado
a 5%y T4, pescado ad libitum. Ladietaartificial utilizadatuvo un nivel proteico
del 50%. Los peces fueron alimentados tres veces al dia a excepcion de los que
consumian ad libitum. Unavez iniciado el experimento, se realizaron muestreos
semanales pararegistrar el crecimiento de los pecesy regjustar laracion ofrecida
de acuerdo ala biomasa de la poblacion.

La tasa especifica de crecimiento se calculd, usando la ecuacion de Vazzoler,
1996:

TEC =In WT - InWi
Tf —Ti

Donde, In: Logaritmo natural; Wf: Pesofinal; Wi: Pesoinicia; Tf: Tiempofinal de
cultivo; Ti: Tiempoinicia decultivo.

La conversion aimenticia aparente (CAA), fue calculada de acuerdo ala ecua
cion propuestapor Tresierra& Culquichicon (1993):

CAA= Cantidad de alimento ofrecido/Peso ganado

El porcentaje de sobrevivencia (% S), se calculo de acuerdo a la ecuacion pro-
puestapor Tresierra& Culquichicon (1993):

% S = N° peces cosechados/N° de peces sembrados x 100

Lacalidad del aguafue monitoreadaatravés de medicionesdiarias de latempera-
tura, oxigeno disuelto, pH y quincenalmente, se evalué amonioy didxido de carbo-
no (CO,).

En el disefio experimental se utilizd unamatriz deW =4 x 3, con cuatro tratamien-
tosy tres repeticiones por tratamiento, de acuerdo a Banzatto & Kronka (1989).
L os datos obtenidos, fueron analizados através de ANOVA en el programa I nstat
2, con lafinalidad de determinar las diferencias significativas entre los tratamien-
tos.
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Resultados y discusién

Calidad del Agua

Latemperaturadel agua durante el estudio presenté un valor promedio de 26.6 +
0.22°C, el pH fluctud entre 6.2 a6.7. Los niveles de oxigeno disuelto fluctuaron
entre4.7a6.9+ 0.24 mg/l, los nivelesde amonio estuvieron en un promedio de 0.2
ppmy CO, en 3 ppm.

Lalongitudy el peso deloseemplaresal final del experimento presentaron valores
significativamente diferentes entrelostratamientos (p<0.05). L os paiches alimen-
tados con pescado ad libitum alcanzaron longitudes y pesos significativamente
diferentes en relacion alos demas tratamientos. (Tabla 1).

Tablal. Longitudes/pesos; T.E.C.; C.A.A., Sobrevivenciaal final del experimento

Variables T1 T2 T3 T4
Longitud (cm) 37.0+£0.8* 37.5+0.8° 37.1+0.22 41.0+0.7°
Peso (g) 387+342 413+27° 413+14+2 570+35°
T.E.C. 1.08 1.24 1.69 1.65
C.AA. 251 181 11 131
Sobrevivencia (%) 100.00 93.30 100 100

Los datos indican promedio + DSM. Valores con diferente superindice son dife-
rentes

(p< 0.05). T.E.C. = Tasa especifica de crecimiento; C.A.A = Conversion alimen-
ticia aparente

Crecimiento en longitud

L os peces alimentados con pescado ad libitum, ganaron mayor longitud al canzan-
do en 8 semanas un promedio de 41 cm, mientras|os g emplares que consumieron
pescado 5%, pescado 8% y dieta 2.5% + pescado 2.5%, alcanzaron longitudes
menores. Tabla 1. El ANOVA muestradiferenciasignificativaentrelostratamien-
tos (p<0.05).
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Figural. Crecimiento en peso delos ejemplares de pai che durante el experimento.

Crecimiento en peso

L os peces alimentados con pescado ad libitum, la ganancia de peso fue de 5.96 g/
dia, con un peso promedio de 569.9 g a final del experimentoy que fue superior a
la ganancia en peso diario de los peces que consumieron pescado a 8% (4.40 g/
dia), pescado 5% (3.64 g/dia) y dieta + pescado 5% (3.07 g/dia), Ilegando a obte-
ner en los Ultimostres tratamientos pesos menoresalos415 g (Tablaly figural).
El ANOVA muestradiferenciasignificativa entre |os tratamientos (p<0.05).

Tasa Especifica de Crecimiento y Conversion Alimenticia Aparente

L a tasa especifica de crecimiento fue mayor en los peces alimentados con pesca-
do 8% (1.69) y pescado ad libitum (1.65), con conversién alimenticia de 1:1y
1.3:1 respectivamente. Menores valores de tasa especifica de crecimiento se re-
gistraron en los peces que consumieron dieta 2.5% + pescado 2.5% (1.08), con
unamayor conversion alimenticia(2.5:1), resultados que son similaresalosrepor-
tados por Padillaet al. (2003).

Sobrevivencia

Latasade sobrevivenciatotal durante el experimento fue de 98.3%, obteniéndose
porcentajes de 100% en los peces alimentados con pescado ad libitum, pescado
8% y dieta + pescado 5%.
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